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05. Utrzymanie cielat parami

Wstep

O ile utrzymanie cielgt ras mlecznych pojedynczo, tj. w pojedynczych kojcach lub budkach, jest wcigz
najbardziej popularnym systemem ich utrzymania, to z wielu wzgledéw hodowcéw zacheca sie do zmiany
takiej praktyki i utrzymywania najmtodszych cielat w grupach. Rekomendacje do takiej zmiany wynikajq
przede wszystkim z dazenia do poprawy dobrostanu zwierzat. Ponadto utrzymanie cielgt indywidualnie
nie jest dobrze oceniane przez konsumentow mleka i jego przetworow.

Alternatywg dla utrzymania cielat w wigkszych grupach, ktére nie zawsze jest mozliwe do zrealizowania
w gospodarstwie, jest ich utrzymanie w parach. W dalszej czeSci oméwione zostang najwazniejsze
praktyczne aspekty utrzymania cielat parami.

Dlaczego nie pojedynczo?

Za wcigz bardzo popularnym utrzymaniem cielgt w pojedynczych kojcach lub budkach przemawia przede
wszystkim mniejsze prawdopodobienstwo rozprzestrzeniania sie chordob w stadzie. Wyniki badan
wskazujq, ze w warunkach typowo praktycznych (czesto dos¢ odmiennych od tych zapewnianych
zwierzetom w precyzyjnie kontrolowanych do$wiadczeniach), te utrzymywane indywidualnie rzadziej
wymagajq leczenia w pierwszych tygodniach zycia (Marcé i wsp., 2010). Tym samym szeroko pojety
dobrostan cielat utrzymywanych pojedynczo jest przynajmniej w pewnym zakresie wiekszy, niz tych
utrzymywanych grupowo. Niemniej jednak utrzymanie cielgt pojedynczo ma takze wady, w tym zwigzane
z ich dobrostanem.

A mianowicie, cieleta utrzymywane pojedynczo nie majg mozliwosci kontaktu z innymi osobnikami.
Nie chodzi w tym zakresie o brak kontaktu generalnie, gdyz kontakt wzrokowy i stuchowy z innymi
zwierzetami na ogot jest mozliwy, ale o brak kontaktu fizycznego. W warunkach naturalnych ciele miatoby
kontakt fizyczny z matka, a takze innymi cieletami, ze wzgledu na stadny tryb zycia bydta. Sam fakt
wizolacji” cielat musi wiec byc¢ traktowany jako przynajmniej pewne uszczuplenie ich dobrostanu. Ponadto
wyniki badan wskazuja, ze brak kontaktu fizycznego z innymi osobnikami ma negatywny wptyw na rozwdj
cielat, a tym samym takze na ich dobrostan. Najprosciej i bardzo ogdinie mdwigc, cieleta utrzymywane
w grupach (lub parami) sg madrzejsze i lepiej radzg sobie ze stresem (Costa i wsp., 2016). Obcowanie
z innymi osobnikami niejako wymusza na nich nauke zycia w stadzie, ktdre wigze sie z potrzebg
podejmowania konkretnych decyzji i rozwigzywania probleméw (np. konfliktéw miedzy osobnikami),
a takze daje mozliwos¢ uczenia sig od innych osobnikow. Chociaz wyniki badan nie sg jednoznaczne,
a takze jest ich niewiele i byty na ogot prowadzone na matej stawce zwierzat, to niektore z nich sugerujq
dtugoterminowy, negatywny wptyw utrzymania cielat pojedynczo na to jak bedq sobie radzi¢ w stadzie
jako krowy (Costa i wsp., 2016).

Utrzymanie cielat parami — zalety i wady

Poniewaz utrzymanie w wiekszych grupach moze prowadzi¢ do tatwego rozprzestrzeniania sie chorob
wsrod cielat, alternatywg dla takiego ich utrzymania jest utrzymanie w parach, ktore ogranicza
wspomniang wade taczenia zwierzat w wigksze grupy, a jednoczesnie umozliwia wykorzystanie zalet
utrzymania grupowego.
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Wyniki badan wskazuja, ze jezeli utrzymanie cielgt parami oraz zywienie siarg i innymi paszami jest
realizowane prawidtowo, ilo$¢ chordb u tak utrzymywanych zwierzat jest podobna lub niewiele wigksza,
w poréwnaniu do tych utrzymywanych pojedynczo (Liu i wsp., 2020; Knauer i wsp., 2021). Co wiecej,
cieleta utrzymywane w parach pobierajg wiecej pasz statych, w szczegolnosci w okresie
okotoodsadzeniowym. W efekcie cieleta utrzymywane parami rosng lepiej, a okres odsadzenia jest
dla nich zdecydowanie mniejszym stresem. Takie efekty utrzymania cielat w parach byly powtarzalne
W przewazajacej czesci przeprowadzonych do tej pory doswiadczen (Costa i wsp., 2016; Liu i wsp., 2020;
Knauer i wsp., 2021). Z drugiej strony, utrzymanie cielgt parami ma kilka wad, ktore generalnie pokrywajg
sie z powszechnie znanymi wadami utrzymania cielagt w wigkszych grupach. Nalezg do nich:

e Podkradanie” sobie paszy ptynnej przez cieleta (mleka lub preparatu mlekozastepczego)
o Wzajemne obsysanie si¢ cielat
e Obsysanie elementoéw kojca lub budki przez cieleta

Pobieranie mleka przez silniejsze lub sprytniejsze ciele drugiemu cieleciu z pary moze doprowadzi¢
do dysproporcji przyrostow masy ciata miedzy nimi. Z kolei wszelkie zachowania stereotypowe prowadzq
do uszczuplenia dobrostanu cielat. Uwaza sie takze, ze wzajemne obsysanie si¢ cielat moze by¢
przyczyng czestszych zapalen pepka lub zapalen gruczotu mlekowego w przyszto$ci (Lidfors i Isberg,
2003), chociaz dowody na takie niepozadane, w tym dtugoterminowe efekty obsysanie sie cielat sq
ograniczone. W niektérych doswiadczeniach nie udato sie takich zalezno$ci wykaza¢ (GroRbacher i wsp.,
2018).

Ograniczenie zachowan niepozadanych

W praktyce powyzsze wady utrzymywania cielagt w parach mogg by¢ znaczaco ograniczonych, a nawet
catkowicie wyeliminowane. Gtdwnym sposobem ich ograniczenia jest podawanie cieletom odpowiednio
duzych dawek pasz ptynnych. Cieleta rasy HF utrzymywane parami powinny otrzymywac przynajmniej
8 litrdw mleka lub preparatu mlekozastepczego dziennie. Oczywiscie dawka podawanych pasz ptynnych
moze by¢ stopniowo zwigkszana. Niemniej jednak nalezy dazy¢ do tego, aby pomigdzy 7 a 14 dniem
zycia cieleta otrzymywaty wspominane 8 litrow paszy ptynnej/dzien.

Co bardzo istotne, preferowane powinno by¢ podawanie pasz ptynnych z butelek lub wiader
ze smoczkiem. Podawanie w jednym odpoju 4 litréw paszy ptynnej przez smoczek pozwala na
zaspokojenie apetytu cielat, a jednocze$nie potrzeby realizacji odruchu ssania. Cieleta w pierwszych
tygodniach majg bardzo silnie rozwinietg potrzebe ssania i gdy nie jest ona zaspokojona, realizujg jq
obsysajac inne ciele lub elementy kojca lub budki. W doswiadczeniach, w ktérych cieletom utrzymywanym
parami podawano powyzej 8 litrow pasz ptynnych/dzien, zachowania takie byly marginalne
(Wormsbecher i wsp., 2017).

Podawanie minimum 8 litréw paszy ptynnej ogranicza takze ewentualne ,podkradanie” sobie paszy przez
cieleta. Nawet jesli cieleta nawzajem przeszkadzajq sobie i jedno zaczyna ssac butelke lub wiadro innego
cielecia, to na ogdt nastepuje to po wypiciu catej dawki paszy, tj. gdy w butelce lub wiadrze juz jej nie ma.
Po wypiciu catej dawki paszy cieleta jeszcze przez chwile usilnie ssq smoczek w nadziei, ze bedg miaty
mozliwo$¢ pobrania wiekszej ilosci mleka i dalszego zaspokojenia odruchu ssania. Gdy zauwazaja,
ze mleka juz nie ma, zaczynajq szukac bardziej efektywnego sposobu zaspokojenia odruchu ssania, w
tym prébujac ssa¢ mleko z innej butelki lub wiadra. Hodowcy moze wydawac sie, ze cieleta podjadajg
sobie pasze, ale faktycznie na ogdt takiego problemu nie ma (Salter i wsp., 2021), a przynajmniej nie ma
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go gdy cieleta pijg z podobng szybkoscig. Ta ostatnia zalezy w duzym stopniu od zuzycia smoczkow.
Ze smoczkow zuzytych picie jest tatwiejsze i szybsze. Dlatego smoczki powinny by¢ regularnie
wymieniane.

Inne metody

Zdecydowanie ograniczenie wspomnianych powyzej wad utrzymywania cielat parami uzyskuje sie takze
stosujgc wiadra lub butelki wyposazone w smoczki spowalniajace picie mleka (Milk Bar; Zdjecie 1A;
Salter i wsp., 2021). Jezeli zastosowany smoczek oraz dawka podawanej paszy pozwala na wydtuzenie
procesu picia paszy ptynnej do okoto 8-10 minut u najmtodszych cielgt (niezaleznie od smoczka starsze
cieleta pijg szybciej), to tak diugi czas picia pozwala na prawie catkowite zaspokojenie odruchu ssania
(naturalnie pobierajac mleko od krowy ciele jednorazowo ssie wymie mniej wiecej przez 10 minut;
de Pasillé, 2001). Jezeli dodatkowo wiadra zostang pozostawione w kojcu lub budce przez kolejne kilka
do kilkunastu minut, to ciele moze realizowa¢ odruch ssania na smoczku, a nie na innym cieleciu.
Generalnie, obsysanie innych cielat jest najbardziej intensywne wiasnie zaraz po wypiciu porcji mleka
lub preparatu mlekozastepczego i stymulowane przez zawartg w tych paszach laktoze (de Pasillé, 2001).
Ustepuje ono po kilku/kilkunastu minutach po zakoriczeniu picia.

7

Zdjecie 1. Zywienie cielgt utrzymywanych parami z wiader wyposazonych w smoczki spowalniajgce
pobieranie mleka ogranicza wystepowanie zachowan niepozadanych (A), w przeciwienstwie do sytuacj,
w ktorej cieleta majg dostep do jednego wiadra i tylko jednego pa$nika ze starterem (B)

Jezeli z roznych przyczyn podawanie cieletom pasz ptynnych z wiader ze smoczkiem nie jest mozliwe,
to wyrazne ograniczenie wzajemnego ich obsysania sie oraz innych niepozadanych zachowan mozna
osiggnaC podajac cieletom starter z karmnikéw ze smoczkiem (Zdjecie 2). W badaniach Salter i wsp.
(2021) podawanie cieletom mleka z wiadra ze smoczkiem spowalniajacym jego pobranie byto
najefektywniejszym sposobem ograniczenia stereotypi u cielat, ale dostep do starteru z dwéch (po jednym
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na ciele) butelek ze smoczkiem rowniez ograniczato takie zachowania. Co wazne, starter w takim pasniku
powinien by¢ podawany dodatkowo, poza podawaniem starteru z wiadra. Skarmianie starteru z butelki
ze smoczkiem przyspiesza takze rozpoczecie jego pobierania przez cieleta (Salter i wsp., 2021).

Zdjecie 2. Butelka na starter ze smoczkiem

Inne aspekty utrzymania cielat parami

Planujgc utrzymanie cielgt parami nie mozna réwniez zapominac¢ o takich aspektach ich utrzymania
w taki sposob jak: wielkoS¢ kojca lub budki, wielko$¢ i iloS¢ karmnikow na pasze i wode itp.
Te najwazniejsze zostaty punk po punkcie oméwione ponize;.

Kojce lub budki dla pary cielat

Pierwszym pytaniem, ktére nasuwa sie przy planowaniu utrzymania cielgt parami, jest to w jakim kojcu
lub budce utrzymywac tak cieleta. Logicznym jest, Ze powierzchnia kojca lub budki dla dwdch cielat
powinna by¢ dwa razy wigksza niz dla jednego cielecia. W przypadku utrzymania cielat parami, niezbedne
jest wiec potgczenie dwoch przylegtych do siebie kojcow. Z kolei w przypadku budek, niezbedne jest
potaczenie ze sobg dwoch budek jednym ogrodzeniem. Przyktad takiego rozwigzania mozna znalez¢
w publikacji Salter i wsp. (2021): https://www.journalofdairyscience.org/article/S0022-0302(21)00245-
9/ppt. To ostatnie rozwigzanie moze budzi¢ nieco kontrowersji, ze wzgledu na to, iz cieleta i tak na ogét
starajq sie zajmowac jedng budke, w ktdrej przebywajq i $pig razem. Innym rozwigzaniem jest inwestycja
w odpowiednio wieksze budki. Mogg to by¢é budki przeznaczone dla kilku cielat. W budce takiej
poczatkowo utrzymuje sie dwa cieleta, ktére z czasem taczy sie z innymi (na ogdt po odsadzeniu) w celu
stworzenia wiekszych grup.

Wielu hodowcdw probuje tez utrzymywac cieleta parami w standardowych budkach, przeznaczonych
do utrzymywania jednego cielecia. Postepowanie takie moze by¢ rowniez efektywne. Niemniej jednak
nalezy upewnic sie, ze powierzchnia przypadajaca na jedno ciele jest zgodna z obecnymi wymogami
dotyczacymi minimalnych warunkéw utrzymania cielat. Co wiecej, jezeli w pojedynczej budce sg
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utrzymywane dwa cieleta, to takie ich utrzymanie diuzej niz 4-5 tygodni, tj. do masy ciata okoto 60 kg,
na 0got zaczyna rodzi¢ wiecej problemdw niz korzysci. Jedna budka (wraz z wygrodzeniem) po prostu
Z czasem zaczyna robic¢ sie zbyt ciasna dla dwdch cielat. Utrzymanie w zbyt ciasnej budce, a do tego
ze Zle podawanymi paszami ptynnymi (zbyt mata dawka, zte ulokowanie wiader i karmnikéw w budce lub
zbyt mate karmniki itp.; przyktad na Zdjeciu 1B; o szczegotach czytaj takze ponizej) bedzie prowadzi¢
do nasilenia zachowan niepozadanych przez cieleta, a tym samym do pogorszenia ich dobrostanu
i zwigkszenia ilosci problemow zdrowotnych.

Karmniki i poidta

Poniewaz w jednym kojcu lub budce ma by¢ utrzymywanych dwa cieleta, rowniez wielko$¢ lub ilos¢
karmnikow lub wiader na pasze oraz wode musi by¢ dwa razy wigksza. Zaleca sig, aby w kojcu dla
kazdego cielecia byt dostepny osobny karmnik i wiadro na wode, co ogranicza konkurencje miedzy
cieletami. Jesli takie rozwigzanie nie jest mozliwe, karmniki i poidta musza by¢ odpowiednio wieksze, tak
aby pomiescic ilos¢ paszy i wody wystarczajacq dla dwoch cielat, a takze umozliwi¢ ich pobieranie przez
cieleta w tym samym czasie (niezbedne zapewnienie odpowiedniej dtugosci koryta i poidta). Jest
to szczegdlnie wazne w okresie okotoodsadzeniowym, gdy pobranie paszy statej i wody przez cieleta
znacznie zwigksza sie.

Bezspornie kazde z cielat musi otrzymywac mileko lub preparat mlekozastepczy z osobnego wiadra
lub butelki (Zdjecie 1A). Aby zmniejszy¢ konkurencje miedzy cieletami, wiadra lub butelki najlepie;
ulokowac¢ po przeciwlegtych stronach budek, a nie obok siebie (lub co gorsza podawa¢ mileko tylko
Z jednego wiadra lub usuwac jedno wiadro jak tylko ktore$ z cielat skofczy pic¢; Zdjecie 1B) co nasila
wzajemne ,wypychanie sie” cielat i podjadanie paszy. Na okres karmienia mozna réwniez cieleta
rozdziela¢ przegrodami, lub tez w przypadku gdy majg dostep do dwdch budek, pasze ptynne mozna
podawac w ich wnetrzu. Taki system Zzywienia wymaga jednak wiekszych naktadéw pracy (Whalin i wsp.,
2018).

Wiek taczenia w pary

Cieleta w pary mogg by¢ taczone juz w pierwszych dniach zycia. Najlepiej procedure te wykonac
do ukonczenia pierwszego tygodnia zycia (Costa i wsp., 2015). Dobrg praktyka wydaje sie jednak
utrzymanie cielgt pojedynczo, lub rozdzielanie ich na okres pojenia milekiem lub preparatem
mlekozastepczy do momentu, gdy wyksztatcq silny odruch ssania.

Masa ciafa faczonych cielat

Chociaz nie ma jednoznacznej rekomendaciji, to rozsagdnym wydaije sie taczenie w pary cielat nie réznigce
sie wyraznie masa ciata (rdznica < niz 10 kg; Salter i wsp., 2021). Im wieksza rdznica masy ciata pomiedzy
cieletami, tym potencjalnie wieksza mozliwo$¢ niepozadanego konkurowania miedzy nimi o pasze
ptynne.

Sposoéb odsadzenia

Cieleta utrzymywane parami nie mogg by¢ odsadzone od pasz ptynnych z dnia na dzien. Proces
ten powinien by¢ stopniowy i trwa¢ minimum 7 dni, przez ktore stopniowo zmniejsza si¢ dawke
podawanych pasz ptynnych. Jesli cieleta utrzymane parami zostang odsadzone z dnia na dzien,
potencjalnie znacznie nasili si¢ (lub pojawi sie) przynajmniej okresowo problem ich wzajemnego
obsysania sie.
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Odpornosc bierna

Utrzymanie cielat w parach powinno by¢ zalecana gtownie w gospodarstwach, w ktorych zywienie cielat
siarg jest odpowiednio realizowane. Je$li w gospodarstwie ilo$¢ cielat z niedoborem odpornos$ci bierne;
przekracza 10%, a takze jesli ilos¢ cielat z dobrg lub bardzo dobrg odpornoscig bierng jest zbyt mata,
to niestety prawdopodobiefstwo niezadawalajacych efektéw utrzymania cielat parami zwigkszy sie,
ze wzgledu na ich wiekszg podatnos$¢ na choroby. Wiecej o zaleceniach w zakresie odpornosci biernej
cielat mozna znalezé w jednym z poprzednich opracowan dostepnych na odchdéw.pl:
https://odchow.pl/cele-odpornosci-biernej-cielat/

Podsumowanie

Ze wzgledu na dazenie do poprawy dobrostanu cielat, hodowcy bydta mlecznego sg zachecani
do utrzymania cielat w grupach juz od pierwszych dni zycia. Postepowanie takie bedzie zapewne jeszcze
mocniej propagowane w przysziosci. Alternatywg dla utrzymania odchowywanych cielat w wiekszych
grupach, ktérego gtowng wada jest tatwiejsze rozprzestrzenianie sig chordb w stadzie, jest ich utrzymanie
parami. Gdy takie utrzymanie jest poprawnie realizowane, pozwala na ograniczenie do minimum jego
wad, a jednoczes$nie na zwiekszenie pobrania pasz statych w okresie okotoodsadzeniowym i przyrostow
masy ciata cielat.
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